Sveriges basindustrier kan inte fortsätta, att skapa välfärd!

En långsiktigt väl fungerande energipolitik är en viktig förutsättning för våra elintensiva industriers förmåga att skapa välfärd samtidigt som riksdagen och regeringen indirekt, på grund av okunskap om elenergiförsörjningen ur ett helhetsperspektiv, hotar den långsiktiga elproduktions säkerheten och tillgängligheten. Dessutom kan våra elintensiva industrier komma att flytta utomlands, som en följd av den urusla långsiktiga energipolitiken, som inte alls säkerställer en långsiktigt hög leveranssäkerhet och tillgänglighet till rimliga energi- och nätpriser. Det kommer också att stängas en del industrier, som på grund av vårt kalla klimat inte är konkurrenskraftiga med ett ”kontinentalt” elpris, inkluderande allt högre nätpriser beroende bland annat på investeringar i nätutbyggnader förorsakade av den storskaliga och kapitalförstörande vindkraftsutbyggnaden. 

Energimyndigheten har föreslagit och regeringen beslutat att 30 TWh (terawattimmar) vindkraft skall vara den planeringsram myndigheter skall förbereda sig för, men trots detta saknar myndigheterna fortfarande bland annat kunskap om den storskaliga vindkraftsutbyggnadens totala beräknade kostnad t.ex. vid en vindkraftsproduktion av 30 TWh/år. Notera att regering och riksdag inte, inför beslutet om vindkraftens storskaliga utbyggnad, brytt sig om elproduktionsoptimerings- och kostnadsaspekter samt det långsiktigt hållbara värdet av det storskaliga utbyggnaden av vindkraften. Det vill säga ”kosta vad det kosta vill”, det är ju ändå de svenska elkonsumenterna som får betala för alla direkta och indirekta kostnader. 

Energiutskottet som kommit fram till, att vindkraftens andel i den svenska elproduktionen av ekonomiska effektivitetsskäl knappast kan överstiga 10 TWh är troligtvis också för hög för att säkerställa en godtagbar produktionssäkerhet och tillgänglighet till rimliga elenergi, effekt och nätpriser.

I dag har frågorna som berör elförsörjningens sårbarhet glömts bort, trots att 

sårbarhetsaspekterna för några år sedan var högaktuell och borde vara ändå aktuellare idag. 

Den nya storskaliga kraftproduktionen i Sverige skulle byggas i områden där det råder effektbrist enligt intentionerna bakom nu gällande ellag. Men som vi nu vet så följer inte beslutsfattarna de intentioner som låg till grund för den svenska elmarknadens omreglering. 

Som alla känner till försörjs Norrland helt av vattenkraft. Ungefär hälften används i Norrland, den andra halvan skickas i stamnätet söderut. Räknar vi – i likhet med Svensk Kraftnät – att sex procent, i snitt, av den svenska elproduktionen går förlorad innebär detta att åtminstone vart sjunde nytt större vindkraftverk som byggs i Norrland får producera el för att täcka förlusten för de andra sex vindkraftverken. 

Glöm inte heller, att mer vindkraft fordrar mer vattenkraft för att erhålla tillräckligt med reglerkraft det vill säga, att vattenkraften i Norrland måste nog pga. av den storskaliga vindkraftutbyggnaden byggas ut för att klara reglerkraftsbehovet.

All överföring av el är förenad med förluster, där förlusterna i våra elnät kan vara så stora som sex–tio procent beroende på elnätets kvalitet. Dessa förluster torde nätägarna få stå för genom att köpa el för att kompensera förlusterna i elsystemet, det vill säga nätägaren måste kunna leverera samma mängd el som han tagit emot. Ur ett Norrlandsperspektiv får alltså nätägarnas elkunder i Norrland som vare sig har energi- eller effektbrist, högre elpris eftersom vindkraftsproduktionen byggs långt ifrån landets bristområden, södra Sverige och västkusten. Förlusterna ökar ytterligare, eftersom vattenkraften inte kan köras optimalt på grund av vindkraftens behov av både primär och sekundär reglerreserv. Även elproducenternas och nätägarnas drift- och underhållskostnader ökar.

Har något hushåll sedan omregleringen erfarit, att nätägarnas ökade inkomster minskat abonnenternas överförings- och nätpris? Nej tvärt om, nätpriset kommer framöver att accelerera på grund av ökade investeringsbehov i vindkraft. För våra uppoffringar får vi som belöning sämre elkvalitet, bland annat i form av högre övertonshalter som ger dynamiska störningar på elnätet pga. varierande effektproduktion och vid styrning och reglering med kraftelektronik. Detta förorsakar förutom flimmer ökade förluster i elapparater och kablar, försämrad verkningsgrad hos motorer, ökad värmeutveckling (brandrisk), överlast i transformatorer, störningar på elektronik och styrsystem. Övertonerna kan dessutom förstärkas kraftigt bland annat på grund av resonans mellan elnätets induktanser och de kapacitanser som finns i kabelnät samt i de kondensatorer för faskompensering som kan finnas. Övertoner av höga ordningsnummer kan också orsaka missljud i olika apparater och fel i utrustningar. 

Avslutningsvis undrar undertecknad vad nuvärdet är av de översubventioner, i form skattlindringar, bidrag och andra politiska styrmedel, som beviljats vindkraftsägarna? 

Om det är sant att det Europeiskt samarbete genom EU försöker möjliggöra, att vindkraftverk t.ex. byggs i Sverige för att det är billigare än i Luxemburg, så tjänar både Sverige och Luxemburg  på den möjligheten. Luxemburg kan då nå sitt åtagande enligt EU direktivet om förnybar energi billigare genom att betala för vindkraftverk i Sverige än om man byggde dem i Luxemburg. Sverige skulle då få en lönsam vindkraftindustri genom att dels få betalt för att vindkraftverken bidrar till Luxemburgs mål och dels kunna exportera mer fysisk el, men varför skall då vi svenska skattebetalare och elabonnenter behöva subventionera vindkraftens utbyggnad, dess utveckling och dessutom komma att tvingas betala allt högre nätavgifter allt eftersom utbyggnaden fortskrider? 

Ingen myndighet verkar heller ha samordningsansvaret för vindkraftens utbyggnad. Inga grundläggande (= väsentliga) tekniska säkerhets- och kvalitetsfaktorer beaktas vid tillståndsbeslut. Vilket nu lett till att de flesta vindkraftverk som är i drift i Sveriges kalla och isiga klimat är konstruerade för en nedre normala drifttemperatur av – 10 grader C och extremt – 15 grader C. Då förstår ju alla, att vindkraftverken hållfasthetsmässigt inte är dimensionerade och tillverkade för drift i vår kalla svenska klimat utan får, med myndigheternas goda minne, utsätta människor, husdjur och egendom inkl. renar, för farliga säkerhetsrisker, ja till och med livsfarliga risker. Det kan konstaters, att det inte finns någon helhetssyn då det gäller vindkraftverkens tekniska utförande och placering/etablering. Dessutom ställs bl.a. inga krav alls på exploatörernas/verksamhetsutövarnas tekniska kompetens vilket kan komma att få allvarliga konsekvenser framöver. Det är mycket upprörande att vi svenska skattebetalare och elkonsumenter på grund av bristande beställarkompetens hos beställarna och bristande kompetens hos tillverkarna, bl.a. beträffande våra klimatförhållanden, nu också skall stå för vindkraftverkens utvecklingskostnader i kallt och isigt klimat. Dessutom på bekostnad av oklarhet kring produktansvaret.
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